OSWIADCZENIE Cztonkéw Komitetu Popierajgcego Kandydata na urzad Prezydenta RP dr.
Karola Nawrockiego

Prezydent Karol Nawrocki. Fot. domena publiczna

Mineto juz pie¢ miesiecy od zaprzysiezenia dr. Karola Nawrockiego na Prezydenta RP. Przypomnijmy, iz dr Karol
Nawrocki w ubiegtorocznych wyborach byt zgtoszony jako kandydat obywatelski i po wyborach zakoriczonych
jego sukcesem w oczywisty sposéb stat sie Prezydentem ponadpartyjnym. Swiadczy o tym réwniez jego
dotychczasowe postepowanie i podejmowane decyzje, zawsze zgodne z hastem wyborczym: ,,Po pierwsze
Polska, po pierwsze Polacy”.

Potwierdzamy ocene podang przez prof. Andrzeja Nowaka

W przestrzeni medialnej coraz intensywniej podejmowane sg préby niszczenia autorytetu pierwszej osoby w
panstwie za pomoca nadinterpretacji, ztosliwych komentarzy, klamstw i réznego rodzaju manipulacji. Wielu
politykdw nalezacych do rzgdzgcej obecnie opcji oraz wspierajacy ich pracownicy medidw, niezadowoleni z
przegranej w wyborach prezydenckich wspieranego przez nich kandydata, w swoje krytyczne, najczesciej
jednak krytykanckie wypowiedzi wtgczajg réwniez obrazliwe okreslenia i roznego rodzaju wulgaryzmy. Nasze
zdziwienie wzbudza to, ze w te akcje dyskredytowania ,najwyzszego przedstawiciela Rzeczypospolitej Polskiej i
gwaranta ciggtosci wtadzy panstwowej” (por. art. 126 Konstytucji RP) wiaczajg sie nawet premier i nowy
marszatek Sejmu. Tego rodzaju postepowanie wykazat i napietnowat prof. Andrzej Nowak, czotowy
przedstawiciel naszego Komitetu Obywatelskiego. Zapis rozmowy z profesorem przeprowadzonej przez red.
Tomasza Karpowicza zostat opublikowany na portalu wPolityce.pl w dniu 25 grudnia 2025 r. Prébowalismy
zbadaé, czy i w jaki sposdb przedstawione w niej argumenty pojawity sie w debacie publicznej. Nie byto sladu
polemiki z ostrg, ale dobrze uzasadniong krytyka napastliwych, ktamliwych, czesto zmanipulowanych zarzutéw
kierowanych wobec Prezydenta RP. Mozna natomiast wskaza¢, ze publikacje z

portalu wPolityce.pl upowszechniono dodatkowo tylko na portalu radiomaryja.pl (pojawita sie tam 2 stycznia
2026 r.) oraz gazety internetowej krakowska.biz. Nie jest zrozumiata biernos¢ innych mediéw w
upowszechnianiu argumentow przedstawianych przez prof. Andrzeja Nowaka.

To spowodowato, iz zdecydowalismy sie wystgpic z niniejszym ,,Oswiadczeniem”, ktére z powodow
organizacyjnych podpisuje kilkunastu sygnatariuszy (chociaz zapewne tres¢ tego wystgpienia popierajg
cztonkowie Komitetu Obywatelskiego figurujacy na liscie liczacej ponad 1400 oséb i nadal dostepnej w
internecie). Chcemy bowiem w ten sposdb mozliwie szybko wyrazi¢ nasz stanowczy sprzeciw wobec
manipulacji i kklamstw nakierowanych na dziatania Prezydenta RP. Sprzeciwiamy sie tez kuriozalnym zarzutom i
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obrazliwym okresleniom, ktdrych zasadniczym celem jest niszczenie autorytetu Prezydenta RP, uderzanie w
godnosc osoby wybranej przez Nardd na najwyzszy urzad w panstwie polskim.

Potrzebne upowszechnienie

Wywiad z prof. Andrzejem Nowakiem mozna przeczyta¢ w catosci w podanych wyzej trzech miejscach.
Zachecamy do tego. Kto zas moze, niech go zamiesci w dostepnych jemu mediach spotecznosciowych. Trzeba,
aby mozliwie jak najwiecej oséb zapoznato sie z jego trescia. Niniejszym ,,Oswiadczeniem” nie tylko
upowszechniamy informacje o publikacji wywiadu, ale takze wspieramy dodatkowymi argumentami oceny
zawarte w owym wywiadzie.

Korzystanie z prawa weta jest uzasadnione

Przewaznie zarzuca sie Prezydentowi, iz zbyt czesto korzysta z prawa weta. Prawo do odmowy podpisania
ustawy jest jednym z waznych, konstytucyjnych uprawnien Prezydenta (por. art. 144 Konstytucji RP). Trzeba tu
zauwazy¢, iz zawsze Prezydent, wetujac ustawe, uzasadnia te decyzje nie tylko w piSmie do marszatka Sejmu,
ale tez w precyzyjnej wypowiedzi kierowanej do obywateli. Szkoda, ze wiele mediéw te wypowiedz skraca
wedtug swego uznania albo pomija w swoim przekazie. Wiadomo, ze odmowa podpisania ustawy ma
ograniczone oddziatywanie. Jesli bowiem Sejm w odpowiedzi na weto Prezydenta ponownie uchwali ustawe,
ale juz kwalifikowang wiekszoscig gtosdw (por. art. 121 ust. 5 Konstytucji RP), to Prezydent musi ustawe
podpisac. Jesli wiec wiekszo$¢ parlamentarna utworzona w wyniku wyboru postow nie jest wystarczajgca do
odrzucenia weta Prezydenta (wymagane jest 3/5 gtoséw w obecnosci co najmniej potowy ustawowej liczby
postéw), to juz podczas procesu legislacyjnego postowie wiekszosci powinni te sytuacje uwzglednic. A to
oznacza, iz powinni juz wtedy starac sie tak formutowac tres¢ ustawy, aby pozyskaé poparcie chociaz czesci
postow spoza koalicji rzgdzacej. Mogg tez omoéwic z Prezydentem zakres dopuszczalnej przez niego akceptacji
sformutowan ujetych w uchwalanej ustawie. Zamiast wiec wywotywac naciski medialne na Prezydenta, obecnie
rzgdzacy tworzgcy wiekszos¢ na podstawie wyniku wyborow z pazdziernika 2023 r. powinni o tej prostej
zasadzie pamietac. Wiedzg przeciez, iz Prezydent legitymuje sie aktualnym, bo wyrazonym podczas wyboréw w
2025 r., poparciem wyraznej wiekszosci wyborcow. Wyniki za$ sondazy z ostatniego okresu wskazuja, iz stabnie
z kolei spoteczne poparcie dla obecnie rzagdzacych. Ponadto Prezydent, zgtaszajac weto wobec ustaw z zapisami
naruszajgcymi jego zobowigzania wyborcze, wskazuje, iz bardzo powaznie traktuje te zobowigzania. Sprawdza
takze, czy rzadzacy obronig te budzace watpliwos¢ zapisy, uzyskujac poparcie wyraznej wiekszosci
parlamentarnej. Ktamstwem jest wiec rozpowszechnianie pogladu, ze weto Prezydenta uniemozliwia
rzadzacym rzadzenie. Trzeba tylko, aby oni pamietali, iz nie otrzymali w wyborach nieograniczonego niczym
prawa stanowienia ustaw.

Uwaga na ,wrzutki" w ustawach

Warto tu rowniez odnotowac stosowang przez rzgdzacych metode wprowadzania do ustawy tzw. wrzutki.
Wiadomo, ze Prezydent moze wetowac tylko catg ustawe. Jesli Prezydent nie akceptuje owej ,wrzutki”, to musi
wetowac cafg ustawe. A wtedy rozwija sie hejt na jego decyzje, podkreslajac nie to, co byto powodem weta, ale
co$ innego, co tez jest w ustawie. Oceniajgc weto, trzeba sprawdzi¢, czy jego powodem jest ,wrzutka” nie do
zaakceptowania. Pamietajmy o niedawno przypomnianej deklaracji Prezydenta: ,Mam obowigzek mowic»
tak«, gdy ustawy stuza obywatelom, i »nie«, gdy im szkodza”.

Prezydent dziata wedtug Konstytucji RP

Prezydent dziata zgodnie z Konstytucjg RP i stawia rzadzgcym wymagania wynikajgce z zapisdw zawartych w
Konstytucji RP. Kazdy dzien dowodzi niezbicie, ze nie sg skuteczne w odniesieniu do Prezydenta RP takie
dziatania, jak: pomijanie jego konstytucyjnych uprawnien, proby szantazowania i generowanie naciskow
medialnych w celu wymuszenia decyzji gtowy panstwa, albo inne zmierzajgce do ostabienia autorytetu
Prezydenta w opinii publicznej. W ostatnim czasie zauwazamy szczegdlne nasilenie tego rodzaju atakéw na
Prezydenta. Profesor Andrzej Nowak w przywotanym tu juz wywiadzie okreslit te i podobne dziatania jako



,furie”, ktéra wynika z tego, iz ,we wszystkich sondazach komentujgcych najwazniejsze decyzje Pana
Prezydenta ma on zawsze wiekszg, a czasem znacznie wiekszg liczbe zwolennikéw od tych, ktorzy
jednoznacznie go krytykujg”. Poszukujac przyczyny takiego stanu, autor cytowanej wypowiedzi stusznie
zauwazyl, iz owa ,furia” przeciwnikdw Prezydenta , bierze sie wiasnie stad, ze nie moga przetamac tej sympatii,
tej sity, osmiele sie powiedzieé¢ nawet, ze charyzmy, ktdrg pan prezydent Nawrocki skupit wokét siebie
wiekszos¢ naszego Narodu, wiekszos¢ polskiego spoteczenstwa”.

Dziatajmy zgodnie z drogowskazem Jana Pawta Il

Na zakonczenie tego ,,Oswiadczenia” zwracamy uwage na jeden z drogowskazow, ktére podczas wizyt
apostolskich w Polsce zostawit $w. Jan Pawet Il swoim rodakom. W 1999 r. w sali sejmowej powiedziat
parlamentarzystom, ,ze stuzba Narodowi musi by¢ zawsze ukierunkowana na dobro wspdlne, ktére zabezpiecza
dobro kazdego cztowieka”. Dobrze, ze Prezydent o tym nie tylko pamieta, ale tez stosuje w praktyce. Jest
bowiem Prezydentem obywatelskim, ponadpartyjnym.

Warszawa — Krakéw, dnia 10 stycznia 2026 r.
Sygnatariusze niniejszego wystgpienia:

Mgr prawa Piotr tukasz Andrzejewski, sedzia Trybunatu Stanu (poz. 12)

Dr Teresa Bochwic, dziennikarka (poz. 80)

Ks. prof. dr hab. Pawet Bortkiewicz, teolog, etyk, UAM i AKSiM (poz. 99)

Dr inz. Aleksander Maciej Jabtonski, prezes The Oscar Halecki Institute in Canada, Ottawa (poz. 380)
Prof. dr hab. Piotr Jaroszynski, filozof, KUL i AKSiM (poz. 414)

Prof. dr hab. inz. Janusz Kawecki, budownictwo i mechanika, publicysta (poz. 494)

Stanistaw Markowski, artysta fotografik, kompozytor, piesniarz (poz. 741)

Prof. dr hab. Stanistaw Mikotajczak, jezykoznawca UAM, przewodniczgcy AKO, Poznan (poz. 776)
Prof. dr hab. Wojciech Polak, UMK, historyk (poz. 965)

Prof. dr hab. Artur H. Swiergiel, przewodniczagcy AKO Warszawa (poz. 1220)

Dr Jézef Wieczorek, geolog, publicysta (poz. 1301)

Dr hab. inz. Jacek Zimny, przewodniczgcy Polskiej Geotermalnej Asocjacji (poz. 1387)

Uwaga: Podane w nawiasach numery wskazujg pozycje sygnatariusza na liscie Obywatelskiego Komitetu
Poparcia Kandydata na urzad Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej dr. Karola Nawrockiego na dzier 29 maja

2025 r. (komitetpoparcia.pl).
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