Jaki ,,nowy porzadek”
wykluwa sie na naszych oczach (4)?
Upadek Unii Europejskiej — transmisja live.
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W rozwazaniach na temat rozgrywki globalnej w nadchodzacych latach, niekiedy pojawia sig jako wazny
czynnik Unia Europejska. Doda¢ jednak nalezy, ze pojawia sie wiasciwie wytgcznie w rozwazaniach
europejskich. Ci, ktdrzy patrzg na Europe z dystansu, widzg juz wyraznie, ze nie jest to czynnik, ktéry moze
odegrac istotng role w trwajacej rozgrywce. Gdyby Europejczycy byli zdolni do jakiejkolwiek autorefleks;ji i
porzucenia swojej pychy, madre odczytanie tego co o nich dzisiaj piszg nawet zyczliwi eksperci, mogtoby dac
asumpt do powstrzymania nieuchronnego upadku. Ale Europa napedzana francuskimi frustracjami i
niemieckimi kompleksami, bezmysinie leci jak ¢ma w ogien, a paradoksalnie —im ma blizej do niego, tym
bardziej dodaje gazu.

Hipotetycznie, w statystykach — chod te sg coraz gorsze — wszystko wyglada jeszcze nie najgorzej. Niestety,
tworzy to ztudne poczucie trwania. Dzisiejsza Unia w catosci przejeta litewskie ,jakos$ to bedzie”, ktore kilka
stuleci temu unicestwito Rzeczpospolity. Dzisiejsi liderzy Unii brng w ,,jakostobedzizmie”, ale majac juz
Swiadomos¢ tego, ku czemu to wszystko zmierza, koncentrujg sie ,wycigganiu z tego projektu tego co sie tylko
da” dla siebie. Afery, ktore wybuchajg wokot brukselskiego centrum raz po raz, sg tylko wierzchotkiem gory
lodowej — o tym co sie dzieje pod woda, lepiej nawet nie myslec.

Pisze te refleksje ze smutkiem, bowiem do poczatku lat 90-tych Wspdlnoty Europejskie byty bodaj najlepszym
projektem europejskim od czasu wytonienia sie w XIl — XIll wieku europejskiej Christianitas. Owczeénie,
czerpigc sity z owej Christianitas Europa osiggneta niekwestionowane swiatowe przywddztwo przynajmniej do
potowy XX wieku. Podobnie projekt Schumana i De Gasperiego pozwolit Europie wrdci¢ do gry u schytku XX
wieku. Kiedy jednak w Maastricht i w Amsterdamie owa wspaniata konstrukcja podporzgdkowana zostata
realizacji egoistycznych interesdw niemieckich, rozpoczat sie zjazd po réwni pochytej, ktéry z kazdym rokiem
przyspiesza.

Dlaczego éw projekt znalazt sie w takim impasie?

Odpowiedz wbrew pozorom jest bardzo prosta — skoriczyta sie kasa.

Sukces Wspdlnot Europejskich polegat na tym, iz dzieki stworzeniu poréwnywalnego z USA rynku
wewnetrznego i zniesieniu barier celnych, a takze dzieki wprowadzeniu wolnego przeptywu obywateli,
Wspdlnoty uzyskaty zwtaszcza w latach 70-tych i 80-tych olbrzymig dynamike rozwoju. To pozwolito stworzy¢
nieznang w dziejach przestrzer dobrobytu. Nawet koszty zwigzane finansowaniem rozwoju potudniowych



Wtoch nie byty dla EWG ciezarem, bowiem rekompensowane byty per saldo wiekszymi korzysciami. Dzieki
temu spektakularnemu wzrostowi do Wspadlnot wtgczono stabe kraje potudniowe (Hiszpania, Grecja i
Portugalia). | cho¢ wigzato sie to z kosztami, to jednak 50 min. nowych konsumentéw réowniez rekompensowato
koszty.

Juz jednak u schytku lat 80-tych zaczeto dostrzegaé, ze ilos¢ korzysci moze sie redukowac, wiec wymyslono
kolejne rozwigzanie. Byto nim wtgczenie bogatych krajow europejskich — Austrii, Szwecji i Finlandii — co miato
pomadc w zbilansowaniu biznesu. Dlatego zaakceptowano niemieckg koncepcje rozszerzenia Unii na Europe
Srodkowa, liczac na kolejne korzysci.

Oczywiscie szybko okazato sie, ze to juz przestaje by¢ biznesem, ale Niemcy jako protektor ,,Mitteleuropy”
mogty dzieki temu nie tylko zdominowac Unie. Mogty jednoczes$nie przerzuci¢ koszty swojego protektoratu na
innych. Juz w pierwszych latach obecnosci nowych krajow w Unii wida¢ byto, ze biznes przestaje sie spinac. Ale
napedzane obsesjg osiggniecia statusu imperium Niemcy, podtrzymywaty te konstrukcje. Nowym narzedziem
owego ,imperialnego snu” Niemiec stato sie Euro, skrojone wytgcznie na potrzeby utrzymania niemieckiej
dominacji na kontynencie. Kiedy tego planu nie chcieli zyrowac Brytyjczycy, ,zelazna kanclerz” rekami Tuska
zrobita wszystko, by ich z Unii wypchnac.

| pewno biznes jakos by sie krecit, bo sita Niemiec przyttaczata kontestatorow (vide unicestwienie Grecji), gdyby
nie nastgpit wielki krach finansowy w latach 2008 — 2010. Ta kleska finansowa miata wiele konsekwencji.
Whpedzita strefe Euro w niekonczacy sie kryzys strukturalny, ktérego efektem jest trwajgca permanentnie
stagnacja gospodarcza ,starej Europy”. Dopiero w ostatnim roku przedpandemicznym, Niemcy i inne kraje
»starej Europy” osiggnety poziom PKB sprzed kryzysu finansowego. Pandemiczny szok spowodowat kolejny
regres, ktory w przypadku takich krajow jak Wtochy, Hiszpania czy Francja, ma juz charakter chroniczny.

To wszystko ztozyto sie na potezny kryzys atrakcyjnosci Unii, ktdra juz nic nie daje, a narzucajac sobie coraz to
nowe, w wiekszosci dyktowane ideologicznymi obsesjami cele, coraz bardziej kreci sie wokoét ,,wtasnego ogona”.

Kryzys migracyjny trwajacy od 2016 roku, a nastepnie kolejne fale pandemii ujawnity, ze UE nie jest w stanie
podejmowac szybkich decyzji, a tworzone przez nig mechanizmy i rozwigzania sg mocno spéznione. Najlepszym
przyktadem pozostaje tzw. Recovery Fund, ktéry miat stanowi¢ odpowiedz na pierwszg fale pandemii. Jego
karykaturalny ksztatt ujawnia sie na naszych oczach rownie silnie, jak brak jakichkolwiek realnych efektow
wynikajacych ze stosowania tego mechanizmu. Ta konstatacja jest juz niemal powszechnie dominujgca w
krajach Unii.

Skoro Unia nie ma pieniedzy, a powiekszenie jej budzetu o 0,04% zajmuje lata negocjacji to oznacza, iz stracita
ona catkowicie nie tylko zdolnos¢ przyciggania, ale nawet utrzymania zbudowanego stanu rzeczy.

W rzeczywistosci trwa dzi$ walka tylko o to, by jak najmniej wktadaé i jak najwiecej wyciagaé. Zadnej wizji,
zadnej perspektywy, poza maniakalnym dgzeniem, do rewolucyjnego przeksztatcenia kontynentu i
zamieszkujgcych go naroddw, w jaki$ nowy, utopijny progresywny amalgamat.

Instytucjonalny paraliz

Z tej perspektywy widaé wyrazniej, z jak bardzo dryfujagcym okretem mamy do czynienia. Sg przynajmniej trzy
wymiary dzisiejszej Unii, ktére trwajac od 15 — 20 lat utrzymujg jg w permanentnym kryzysie. Przyjrzyjmy sie im
po kolei.

W pierwszym rzedzie Unia trwa w paralizu instytucjonalnym, bowiem stworzona konstrukcja okazuje catkowitg
niezdolnos$¢ do reagowania na rzeczywiste problemy. | to reagowania w czasie, ktéry pozwala zachowac realny
wptyw na pojawiajgce sie wyzwania i sytuacje. Podjeta préba rozwigzania tego problemu przy pomocy
pozatraktatowe] federalizacji Unii, stanowi jedynie ledwo zakamuflowane, kolejne zresztg podejscie do
usankcjonowania niemieckiej dominacji w tej strukturze. Préba ta nie przyniesie zadnych rezultatéw, a jedyna
jej konsekwencjg bedzie wzrost tendencji odsrodkowych. W kazdym razie napiecia wokot tego zagadnienia,
czyni¢ beda Unie w najblizszych latach strukturg catkowicie niefunkcjonalna.



Po drugie obecnie obserwujemy pogtebienie kryzysu finansowego i ekonomicznej stagnacji w strefie Euro.
Wywotana nieodpowiedzialng polityka klimatyczng i energetyczng inflacja, uderzyta w podstawy systemu
stworzonego na ruchomych piaskach przez Europejski Bank Centralny. Przyjecie ,Fit for 55” ostatecznie ugodzi
w pozycje europejskiego przemystu i szerzej europejska konkurencyjnos¢ na rynkach globalnych i tym bardzie
przyczyni sie do zapasci gospodarki europejskiej w nieodlegtej perspektywie.

Po trzecie wreszcie, oczywisty jest uwigd ideowy Unii. Unia nie jest juz atrakcyjna nie tylko dlatego, ze
dysponuje zasobami finansowymi, ktére majg istotne znaczenie dla kogokolwiek. Unia nie reprezentuje dzi$
takze zadnej atrakcyjnej idei i perspektywy, ktéra dawataby panstwo europejskim poczucie spdlnoty.
Karykaturalne ,,standardy europejskie” wykoncypowane przez neotrockistowskie , pokolenie’68” nie tylko nie
taczg, ale wrecz stymulujg proces dekompozycji Unii.

Na te i inne problemy, unijna ,elita” ciggle odpowiada tym samym sloganem — potrzeba wiecej Unii w Unii,
uzupetnianym czasem opowiesciami o ,,réznych predkosciach”.

Konkludujgc — znaczaca czesé racjonalnych analitykdw europejskich przyjmuje, iz datg kluczowg dla Unii bedzie
rok 2027. Do tego roku obowigzuje od 2022 roku perspektywa, ustalajgca ramy finansowe Unii.

Ustalenie kolejnej perspektywy (2028 — 2034) z dzisiejszego punktu widzenia jawi sie jako niemozliwe.
Zderzenie potrzeb krajow cztonkowskich i mozliwosci finansowych Unii w kontekscie opisanych problemoéw
sktania do przyjmowania zatozenia, ze wtasnie najpdzniej w 2027 roku rozpocznie sie proces demontazu Unii w
jej obecnym ksztatcie. W kazdym razie, wskazane wyzej uwarunkowania powodujg, ze uwzglednianie Unii
Europejskiej jako istotnego gracza w globalnej grze najblizszych lat, nie ma zadnych podstaw.
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