Gtos (The Voice) przy Parlamencie Australijskim

Inna Perspektywa cz.2

Czy Uluru Statement from the Heart jest tylko ,,prostym apelem o to, aby gtos Aborygenéw zostat ustyszany i
aby ich nardd zostat ostatecznie uznany w australijskiej konstytucji?” Czego tak naprawde dotyczy Uluru
Statement from the Heart?

Dotyczy istotnej zasadniczej zmiany w konstytucji australijskiej oraz reformy strukturalnej w systemie
parlamentarnym i rzgdowym Australii.

Trzy kluczowe filary merytorycznej reformy, o ktérych mowa w Uluru Statement, to:

1.

W uznaniu Aborygendw i mieszkancéw wysp w Ciesninie Torresa (Aborigines and Torres Straight
Islanders - ATSI) jako pierwszych ludéw Australii zostanie konstytucyjnie ustanowiona organizacja pod
nazwa Aboriginal and Torres Straight Islanders Voice, ktéra bedzie udzielata parlamentowi fachowych
porad na temat wprowadzenia nowego ustawodawstwa, przepisdw i polityk majgcych wptyw na
ludnos¢ Aborygendw i mieszkancéw wysp w Ciesninie Toressa.

Nastepny etap to wprowadzenie traktatow/porozumien (treaties) miedzy rzadem federalnym i
rzgdami stanowymi a narodami Pierwszych Narodow, ktdre uznajg historyczne i wspétczesne prawa
kulturalne i interesy Pierwszych Narodéw poprzez formalne uznanie ich suwerennosci i uznanie, ze
ziemia ta nigdy nie byta scedowana (oddana w posiadanie osadnikéw). Z tym wigzg sie sprawy
odszkodowan, zwrot ziemi Aborygenom albo finansowe odszkodowania za utracone ziemie i
utworzenie niezaleznych od rzadu australijskiego aborygenskich form zarzgdzania wtasnymi
terytoriami.

Nastepny etap to Prawda (Truth Telling) — kompleksowy proces majacy na celu ujawnienie petnego
zakresu niesprawiedliwosci i doswiadczen ATSI, aby umozliwi¢ wspélne zrozumienie historii
kolonialnej Australii i jej wspotczesnych skutkow.



View The Statement - Uluru Statement from the Heart

The Uluru Statement from the Heart | Australian Human Rights Commission

How did the Uluru Statement from the Heart lead to the Voice referendum? - ABC News

Pytanie w Referendum
When voting in the referendum, you will be asked to write ‘yes’ or ‘no’ to the following question:

‘A proposed Law: to alter the Constitution to recognise the First Peoples of Australia by establishing an
Aboriginal and Torres Straight Islanders Voice. Do you approve of this proposed alteration?

Ad 1 - Twierdzenie, ze Voice bedzie ingerowat tylko w sprawie ustawodawstwa majgcego wptyw na
Aborygendw jest delikatnie méwigc mydleniem oczéw, bo kazde ustawodawstwo dotyczy wszystkich obywateli
Australii, tgcznie z Aborygenami. Jak to jasno powiedziat

premier Anthony Albanese, ingerencja Voice moze dotyczy¢ ,,przepisow od budowy przedszkoli po budowe
nowych autostrad.” Czyli jedna grupa etniczna, ktdra stanowi troche ponad 3% ogdtu obywateli, bedzie
decydowata o sprawach dotyczacych catego narodu. Jaki to ma zwigzek z pojeciem demokracji, gdzie wszyscy
obywatele maja takie same prawa

Ad 2 - Uznanie suwerennosci i niezaleznych od rzadu aborygenskich form zarzadzania to tworzenie parfstwa w
panstwie. Zawieranie umow (treaties) miedzy rzadem australijskim a réznymi grupami aborygerskimi wigze sie
z kolei z przekazywaniem ziem zagarnietych w wyniku osadnictwa brytyjskiego lub tez z finansowa
rekompensatg za te ziemie i za niesprawiedliwosci, jakie dotknety Aborygendw w wyniku zajecia ich ziem. Chce
przypomnie¢, ze dysfunkcyjne funkcjonowanie odlegtych osad aborygenskich ttumaczone jest przez aktywistow
aborygenskich jako rezultat traumy, jakiej Aborygeni doznali w wyniku kolonizacji, a nie jako rezultat
kultywowania starej aborygenskiej tradycji i kultury, o ktérej pisatam w poprzednim artykule.

Ad 3 - Prawda to przepisywanie historii Australii, ktéra juz dzisiaj pojawia sie w szkotach australijskich.
Przedstawianie historii osadnictwa angielskiego jako sSwiadomego ludobdjstwa i przekazywanie historii
Aborygendw jako idyllicznego obrazu uduchowionych plemion zyjgcych w zgodzie z naturg i ze soba nawzajem.
Oraz przedstawianie tradycji i kultury aborygenskiej jako duzo bardziej wartosciowej niz angielska.

Czy Voice bedzie tylko niewiele znaczagcym gtosem doradczym?

Mimo twierdzenia, ze Voice bedzie tylko gtosem doradczym, premier Anthony Albanese przyznat, ze
,parlament i rzad, ktory by odrzucit rekomendacje Voice musiatby by¢ bardzo odwaznym parlamentem.”
Dlaczego? Ot6z w sytuacji réznicy zdan miedzy parlamentem a Voice, Voice moze podaé parlament do High
Court i wéwczas to nie demokratycznie wybrany parlament decyduje o nowym ustawodawstwie, ale sad.

Nawet prawnicy, ktérzy bedg gtosowaé na TAK, apelowali do twércédw The Uluru Statement i do premiera o
zmiane sformutowan dokumentu, ktére dopuszczajg mozliwos¢ interwencji sagdu, co ich zdaniem skomplikuje
caty proces i bedzie opdznia¢ wszelkie dziatania parlamentu i rzgdu. Sugerowali oni wytgczenie rzadu z
koniecznosci konsultowania sie z Voice.

Bo ten sam proces dotyczy rzadu i jego réznych ministerstw czy departamentéw. Jesli nowe ustawodawstwo
zostanie zaakceptowane przez Voice, ministerstwa czy departamenty rzgdowe muszg poinformowacé Voice o
sposobie wprowadzania tych zmian i dopiero po uzyskaniu akceptacji Voice mogg te zmiany wprowadzac.
Dotyczy¢ to moze ministrow i funkcjonariuszy panstwowych w sprawach takich jak system podatkowy, sprawy
zagraniczne czy obrona kraju.

Jednym z tych prawnikdw, ktéry bedzie gtosowat na TAK, ale apelowat o zmiane pewnych sformutowan
dokumentu (odrzuconych przez aktywistéw aborygenskich) jest ojciec Frank Brennan — jezuita i prawnik
specjalizujacy sie w prawach cztowieka, ktéry byt aktywnie zaangazowany w osiggniecie ustawodawstwa Mabo
i od wielu lat pracujgcy z Aborygenami.


https://ulurustatement.org/the-statement/view-the-statement/
https://humanrights.gov.au/our-work/aboriginal-and-torres-strait-islander-social-justice/publications/uluru-statement-heart
https://www.abc.net.au/news/2023-08-30/inside-the-uluru-statement-from-the-heart/102792526

Brennan, Frank. Don’t Let Bureaucracy Dismantle Recognition of First Australians. The
Weekend Australian, April 15-16, 2023

Father Frank Brennan proposes alteration to Voice wording - ABC News

Albrechsten. We’re Fools to Gamble with the Constitution. The Weekend Australian, April 22-23, 2023

Powracajac do sprawy suwerennosci kazdej grupy aborygenskiej — celem Voice jest uznanie kazdego klanu albo
kazdej grupy jezykowej jako First Nation i zawarcie przez rzad federalny umowy (treaty) z kazda grupg, tak jak
bytyby one oddzielnym panstwem. Aborygenscy aktywisci zgdajg uznania oddzielnej panstwowosci, wtasnego
rzadu i niezaleznego systemu prawnego dla samo-identyfikujacego sie klanu rodzinnego, ktéry uzyska prawo do
ziemi (native title). | oczywiscie wdrozenie tego wszystkiego za pienigdze podatnika australijskiego.

Te trzy powyzej przedstawione zgdania zawarte s3g na jednej stronie Uluru Statement from the Heart. Jak
przyznat premier Australii, Anthony Albanese, jest to jedyna strona jakg przeczytat, a zatagczonych do niej jest 25
stron, ktdre wyjasniajg szczegétowo trzy zgdania zawarte w Uluru Statement from the Heart. Te 25 stron to
cze$¢ 14 dokumentéw (112 stron), ktére sa rezultatem tak zwanych Regional Dialogues — spotkan aktywistow
aborygenskich w stolicach i wiekszych miastach wszystkich standw i Terytorium Pétnocnego z ludnoscia
aborygenska, ktore miaty miejsce w latach 2016 - 2017, a ktore staty sie podstawg opracowania Uluru
Statement from the Heart.

W lipcu 2023 roku National Indigenous Australians Agency udzielita odpowiedzi na wniosek ztozony na
podstawie Ustawy o Wolnosci Informacji (Freedom of Information Act) i opublikowata ten raport, ktéry nie byt
przeznaczony do uzytku publicznego.

Podaje zrodto dla zainteresowanych:
Battle, Chris, Windshuttle, Keith. The Hidden Documents Behind the Uluru Voice. Quadrant, September, 2023

Tony Abbott utrzymuje, iz twierdzenie premiera Alabanese’ego, ze zmiana w konstytucji jest jedynie skromng
zmiang i jest sprawa dobrych manier nie jest prawdg. Bytaby to ,,ogromna zmiana i duze ustepstwo na rzecz
Aborygenow. Utrwali w konstytucji 6smy podmiot polityczny obok Wspdlnoty szesciu standow i Terytorium
Pétnocnego. Jednak cztonkostwo w tym ustroju bedzie otwarte tylko dla cztonkdéw jednej okreslonej rasy i nie
poprzestanie na samym udzielaniu porad. (..) W rzeczywistosci stanie sie odrebnym rzgdem dla Aborygendw i
mieszkancow wysp Ciesniny Torresa.”

VOTE ‘NO’ TO A VOICE TO PARLIAMENT THAT DIVIDES US - Tony Abbott

Podobnego zdania jest historyk Peter O’Brian, ktéry interpretuje okreslenie premiera Albanese’ego zmiany w
konstytucji jako kwestie ,dobrych manier” oraz kwestie moralng”, ,reke wyciaggnietg w przyjazni”, ,hojne
zaproszenie ze strony obywateli naszych pierwszych narodéw” jako trywializacje waznej zmiany w konstytucji i
jako traktowanie obywateli jak naiwniakéw.

O’Brien, Peter (2023). The Indigenous Voice to Parliament? The No Case. Connor Court

THE INDIGENOUS VOICE TO PARLIAMENT? THE NO CASE -- PETER O’BRIEN (connorcourtpublishing.com.au)

Divide and conguer: the Voice has a hidden agenda | The Spectator Australia

‘She’s not disadvantaged’: Bronwyn Bishop slams Marcia Langton over Voice (msn.com)

Andrew Bolt fact-checks Marcia Langton’s ‘falsehoods’ (msn.com)

W jaki sposéb bedq wybierani cztonkowie Voice?


https://www.abc.net.au/news/2023-05-02/father-frank-brennan-proposes-alteration-to-voice-wording/102288936
https://tonyabbott.com.au/2023/03/vote-no-to-a-voice-to-parliament-that-divides-us/
https://www.connorcourtpublishing.com.au/-THE-INDIGENOUS-VOICE-TO-PARLIAMENT-THE-NO-CASE--PETER-O%25E2%2580%2599BRIEN_p_530.html
https://www.spectator.com.au/2023/05/divide-and-conquer-the-voice-has-a-hidden-agenda/
https://www.msn.com/en-au/news/other/she-s-not-disadvantaged-bronwyn-bishop-slams-marcia-langton-over-voice/ar-AA1glKrI?ocid=msedgdhp&pc=U531&cvid=c0636876e1974f56aca45519eb7840a2&ei=110
https://www.msn.com/en-au/news/other/andrew-bolt-fact-checks-marcia-langton-s-falsehoods/ar-AA1gk0kS?ocid=msedgdhp&pc=U531&cvid=c0636876e1974f56aca45519eb7840a2&ei=133

Premier Anthony Albanese informuje, ze szczegdty funkcjonowania Voice beda podane po referendum. Moim
zdaniem jest to obraZliwe dla wszystkich obywateli Australii. Premier Australii traktuje nas wszystkich jak
idiotow.

Artykut, ktéry rzuca $wiatto na to zagadnienie jest autorstwa Nyunggai Warren Mundine’a, dyrektora
Indigenous Forum, Centre for Independent Studies i przewodniczgcego organizacji Recognise a Better Way,
zdecydowanego przeciwnika zmian w konstytucji. Aborygenskich przeciwnikéw zmian w konstytucji jest bardzo
wiele.

Mundine, Nyunggai Warren. This Solution Looking for a Problem Will Only Divide. The Weekend Australian,
April 22-23, 2023

Warren Mundine opiera informacje podane w swoim artykule na Indigenous Voice Co-design Process Report
(2021) przygotowanym przez aborygenskiego aktywiste Tom’a Calma i aborygenska profesor antropologii
Marcia Langton dla rzgdu federalnego.

Raport proponuje utworzenie 22 nowych rdzennych (indigenous) regiondw, a kazdy z tych regiondw wytypuje
swojego przedstawiciela do Voice. Zdaniem Mundine, z wyjatkiem regionu Torres and Straight Islanders i czesci
Tasmanii regiony te utworzone zostaty bez brania pod uwage podziatéw kulturowych i w niczym nie
przypominajg pierwotnych grup aborygenskich. Jest to tworzenie nowych aborygenskich grup bedacych
mieszanka réznych klandéw rodzinnych, ktére jak przypominam, majg kierowac sie zasadg lojalnosci wobec
wtasnego klanu.

Przedstawiciele z kazdego regionu nie bedg wybierani w drodze ogdlnego gtosowania, ale majg by¢ powotani
przez liczne organizacje aborygenskie, dziatajgce w danym regionie. | oczekuje sie, ze zrobig to w drodze
konsensusu. Zdaniem Warren’a Mundine oczekiwanie, ze rdzne, konkurujgce ze sobg organizacje aborygenskie
moga osiggngc konsensus jest niewykonalne.

Wigze sie to z faktem, ze rézne organizacje sg kontrolowane przez frakcje powigzane pokrewieristwem. |
pociaggnie to za sobg walke miedzy réznymi frakcjami.

Poza tym istnieje wiele organizacji aborygenskich wspotpracujacych z lokalnymi wtadzami, a od 2019 roku
National Indigenous Australians Agency (NIAA), ktérej celem jest wspdtpraca NIAA z rzadem w celu
zapewnienia organizacjom aborygenskim prawa gtosu w kwestiach dotyczgcym spraw aborygenskich. NIAA jest
gtosem doradczym dla premiera i dla ministra do spraw rdzennych Australijczykdw. NIAA dysponuje budzetem
4 miliardéw dolaréw.

Stworzenie nowej organizacji Voice, abstrahujgc od tego, ze bytaby to trzecia izba parlamentu z prawem
odwotywania sie do High Court, o ile parlament nie uwzgledni rekomendacji Voice, wymagatoby przeznaczenie
dodatkowych funduszy umozliwiajgcych Voice analizowanie propozycji nowych praw i przygotowanie
rekomendacji. Za co oczywiscie ptacilibysmy my wszyscy jako podatnicy.

Zdaniem Jacinty Nampijinpa Price, ministra opozycji do spraw rdzennych Australijczykdw i inicjatorki kampanii
przeciwko prébie utworzenia Voice przy Parlamencie, préba ta jest dgzeniem elit aborygenskich — aktywistow i
akademikow — do przechwycenia wtadzy w Australii. Zwolennicy Voice nie nalezg do najbardziej
zmarginalizowanych rdzennych Australijczykow, ale do rosnacej klasy sredniej; wielu z nich jest prawnikami
specjalizujgcymi sie w prawie konstytucyjnym. Trudno utrzymywac, ze angielskie osadnictwo czy kolonizacja
przyczynity sie do pogorszenia ich warunkéw zycia. Tym niemniej aktywisci ci twierdzg, ze wszyscy Aborygeni sg
z natury w niekorzystnej sytuacji ze wzgledu na ich dziedzictwo rasowe. Jacinta Price twierdzi, ze jest to
stereotyp rasowy, na ktérym opierajg sie dziatacze na rzecz ,Tak” aby wykorzysta¢ dobra wole Australijczykow.

Jacinta Nampijinpa Price, poprzednio wice-przewodniczgca rady miejskiej w Alice Springs, potem senator w
parlamencie Pétnocnego Terytorium, wini utrzymywanie starej tradycji i kultury aborygenskiej w odlegtych
osadach (rzady meskiej starszyzny — Men’s Business, nepotyzm, lojalno$¢ dla wiasnego klanu rodzinnego, wiare



w czary, zasade payback, wielozenstwo i przemoc w stosunku do kobiet i dzieci) za dysfunkcjonalne
funkcjonowanie tych osad. To nie trauma spowodowana przez kolonizacje czy osadnictwo, ale kultywowanie
prymitywnych i absurdalnych elementdow tradycji i kultury aborygenskiej powoduje spoteczne problemy w
odlegtych osadach.

Konstytucja jest dokumentem, w ktérym wszyscy podlegamy tym samym prawom. ,Tak” jako rezultat
proponowanego referendum zmienitoby te koncepcje. Trawestujac znane powiedzenie George’a Orwell’a
(Animal Farm) ,wszyscy jestesmy réwni, ale niektdrzy z nas sg rowniejsi.” Wygrana zwolennikéw ,Tak” w
referendum doprowadzi do utworzenia trzeciej izby parlamentu albo cytujgc Tony’ego Abbotta ,utrwali w
konstytucji 6smy podmiot polityczny obok Wspdlnoty szesciu standw i Pétnocnego Terytorium. Predzej czy
pdzniej Voice zazada i bedzie sprawowac samodzielna wiadze. W rzeczywistosci stanie sie odrebnym rzagdem
dla Aborygendw i mieszkaricow wysp Ciesniny Torresa.”

I moim zdaniem nie tylko. Majac prawo odwotywania sie do High Court Voice bedzie narzucat wszystkim
obywatelom Australii rozwigzania prawne i praktyczne dotyczace szerokiego wachlarza spraw. Niech zyje
demokracja!

Three Arguments Against the Voice — Quadrant Online

Niezaleznie od tego, czy czytelnicy sg za ,Tak” lub ,,Nie”, zachecam do zapoznania sie z danymi statystycznymi
dotyczacymi Aborygendw:

Zachecam réwniez do czytania The Weekend Australian, ktéry od wielu miesiecy publikuje artykuty
zwolennikdéw i przeciwnikéw zmiany naszej konstytucji. Bardzo interesujgca lektura.


https://quadrant.org.au/magazine/2023/08-online/three-arguments-against-the-voice/
https://youtu.be/-WHdBSDEVJM
https://constitutionalequality.au/why-vote-no/
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